MESTSKA CAST BRATISLAVA-LAMAC
Malokarpatské nam. 9, 841 03 Bratislava

Nase ¢&islo: Bratislava
2022/346-3638/OUKSP/SP/DH8 7.6.2022

STAVEBNE POVOLENIE

Mestska cast Bratislava - Lamac, ako prislusny stavebny urad (dalej len ,stavebny urad”)
podla §117 zakona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny
zakon) v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,stavebny zakon®) v spojeni s ust. §7a ods.2
pism. i) zakona ¢. 377/1990 Zb. o hlavnhom meste Slovenskej republiky Bratislave v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,zakon o hlavnom meste®) a ¢l. 67 Statutu hlavného mesta
Bratislavy, v nadvaznosti na §1 pism. c) zakona ¢.608/2003 Z.z. o $tatnej sprave pre Uzemné
planovanie, stavebny poriadok a byvanie a v nadvaznosti na §2 pism. e) zakona €.416/2001
Z.z. o prechode niektorych pésobnosti z organov $tatnej spravy na obce a na vyssie Gzemné
celky v zneni neskorsich predpisov, v zmysle §46 a §47 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom
konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,spravny poriadok®),
zastUpena starostom mestskej ¢asti v zmysle §17 ods. 3 zakona o hlavhom meste a na
podklade vykonaného konania rozhodol takto:

v stavebnom konani preskimal podla §62 stavebného zakona Ziadost o stavebné povolenie
a v zmysle §66 stavebného zakona v nadvaznosti na §10 vyhlasky MZP SR &. 453/2000
Z.z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia stavebného =zakona (dalej len
,vyhlaska®),

povofluje

stavbu: ,Rodinny dom — rekonstrukcia a pristavba“

miesto: na pozemku parcely registra “C*“ KN €. 3221 ( zastavana plocha ) a €. 3222
(zahrada) v k.u. Lamag, zapisané na LV €. 560 vo vlastnictve stavebnikov

stavebnik: Ing. arch. Martin Kostrej a Ing. Ludmila Kostrej, obaja bytom Cesta na

Klanec 50, 841 03 Bratislava
druh stavby:  rodinny dom ( § 43b ods. 1 pism. b) stav. zékona)

zmena dokonéenej stavby ( § 139b ods. 5 pism. b) stav. zédkona)
ucel stavby:  budova na rodinné byvanie
doba trvania: trvala

podla dokumentacie pre stavebné konanie spracovatela spolo¢nosti V-ings, s.r.o. so sidlom
Vlarska 10 v Bratislave zodpovednym projektantom Ing. arch. Dusanom Feriancom, PhD.,
Cislo autorizacie *0418AA* z 12/2021 ( dalej len ,projektova dokumentacia stavby®).

Struény popis stavby :

Jestvujlici dvojpodlazny rodinny dom ma plocht strechu, je nepodpivniteny obdiZnikového
tvaru a ma dve jednopodlazné pristavby. Projekt rekonstrukcie a pristavby rodinneho domu
navrhuje odstranenie nevyhovujucich konstrukcii a navrhovany stav z velkej ¢asti zachovava
tvar a objem pévodného rodinného domu s vynimkou pristavby z juhovychodnej strany, ktora
bude dvojpodlazna. Okna stavby su situované do ulice a do zahrady rodinného domu.
Rodinny dom je pristupny z verejnej komunikacie Cesta na Klanec. Rodinny dom je napojeny
na verejné inZinierske siete. Stavebné prace si nevyzaduju premiestnenie existujucich
inzinierskych sieti ani zabratie verejného priestranstva.




Podmienujuce rozhodnutia:
Rozhodnutie o umiestneni stavby ¢. 2021/858-7727/QUKSP/UR/DH4 zo dha 14.12.2021,
ktoré nadobudio pravoplatnost’ dfia 18.01.2022 vydané tunajsim stavebnym Gradom.

Pre realizaciu stavby s nadzvom ,Rodinny dom - rekonstrukcia a pristavba® sa

stanovuju tieto podmienky:

1. Stavba sa bude realizovatl podla dokumentacie pre stavebné konanie spracovatela
spolocnosti V-ings, s.r.o., so sidlom Viarska 10 v Bratislave zodpovednym projektantom
Ing. arch. Du3anom Feriancom, PhD. ¢&islo autorizacie *0418AA* z 12/2021 a tvori
neoddelitelnu suéast tohto rozhodnutia. Kazda zmena projektove] dokumentacie stavby
oproti projektovej dokumentacie stavby schvalenej v stavebnom konani, musi byt vopred
odsuhlasena stavebnym Uradom.

2. So stavebnymi pracami na stavbe mozno zalat az po nadobudnuti pravoplatnosti
stavebneho povolenia. Stavebné povolenie straca platnost, ak stavba nebude zacata
do 2 rokov cdo dria nadobudnutia pravoplatnosti.

3. Stavebnik zabezpeli vytyéenie stavby a vdetkych inZinierskych sieti opravnenou
organizaciou resp. osobou.

4. Prirealizacii stavby je potrebné dodrzat predpisy a normy tykajice sa bezpeénosti prace
technickych zariadenf a dbat na ochranu zdravia os6b na stavenisku v zmysle zakona
C. 124/2006 Z.z. "O bezpeCnosti zdravia pri praci® vzneni neskorich predpisov
a ustanovenia §43i pism.3) ods. &), g}, h) stavebného zakona.

5. Stavenisko musi byt zabezpedéené pred vstupom cudzich oséb na miesta, kde méze
déjst k ohrezeniu zivoia alebo zdravia, a fo pripadne aj Gplnym ohradenim (§43i ods.3
pism. a) stavebného zakona).

6. Stavenisko musi byt oznacené ako stavenisko s uvedenim potrebnych Udajov o stavbe
a Ucastnikoch vystavby (§43i o0ds.3, pism. b} stavebného zakona). Stavenisko je
potrebné oznadit’ identifikadnou tabufou, ktora musi byt umiestnena pri vstupe na
stavenisko s tymito Udajmi: a) nazov stavby, b) nazov stavebnika, ¢) meno zhotovitefa, d)
termin zaéatia a ukoncéenia stavby, e) kto a kedy stavbu povolil.

7. Stavenisko musi umoZfovat bezpeéné uloZzenie stavebnych vyrobkov a stavebnych
mechanizmov a umiestnenie zariadenia staveniska na dotknutom stavebnom pozemku
(§43i ods.3, pism. d) stavebného zakona).

8. Stavebnik je povinny reSpekiovat ochranné pasma existujlcich podzemnych a
nadzemnych vedeni, resp. zabudovanych zariadeni.

9. Ak pocas realizacie zemnych prac bude odkryty archeologicky nalez, je stavebnik
povinny postupovat v zmysle ust. § 127 stavebného zakona, nalez ihned cohlasit a urobit
nevyhnutné opatrenia na jeho ochranu, pokial o fiom nerozhodne stavebny Grad po
dohode s dotknutym organom na ochranu pamiatkového fondu alebo archeologickym
ustavom.

10. V zmysle zakona ¢ 79/2015 Z.z. oodpadoch je stavebnik povinny zabezpedit
zneskodnenie odpadov vzniknutych v stvislosti s realizaciou stavby, cpravnenou osobou,
v pripade Ze ich vyuzitie nie je mozné. Stavebnik ku kolaudacii dolozi doklady
o nakladani s odpadmi zo stavby na vyjadrenie Okresnému uUradu Bratislava, odboru
starostlivosti o Zivotné prostredie.

11. Stavba bude realizovana dodavatelsky. Stavebnik oznami stavebnému dradu pred
zacatim stavebnych prac meno a adresu zhotovitela.

12. Po cell dobu vystavby musi byt vykonavany riadny autorsky dozor projektanta.

13. Na stavenisku musi byt podas celej doby vystavby projektovd dokumentacia stavby
overena stavebnym Gradom, stavebné povolenie, stavebné a montazne denniky.

14. Stavebnik je povinny dbat na to, aby pri realizacii stavby neboli spdsobené skody
na cudzich nehnutefnostiach a majetku. Pripadné naroky zo skody spdsobeng
stavebnou c¢innostou na susednych alebo vystavbou dotknutych nehnuteinostiach
reguluje Siesta &ast, Prva hlava, zakona & 40/1964 Zb. Obgiansky zakonnik, v zneni
neskorsich predpisov.

15. V pripade potreby rozkopavky, resp. povolenia na zvlastne uzivanie komunikacie,
stavebnik poZiada o povolenie prislusneho spravcu komunikacie.
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16. Skladovanie materilu je povolené len na pozemkoch, ktoré sU vo vlastnictve stavebnika.
Pripadné zaujatie verejného priestranstva musi byt vopred odsuhlasené Mesiskou
¢astou Bratislava — Lamac.

17. Stavebnik je povinny zabezpedit ochranu verejnych zaujmov, predovsetkym zdravia fudi
a zivotného prostredia (§66 ods. 2 pism. b) stavebneho zakona). Pri realizacii stavby
maximalne obmedzit hluk, znecistovanie ovzdusia sekundarnou prasnostou, vznikajlcou
pri stavebnych pracach a preprave materialu. Stavebna cCinnost, ktora méZe okolie
obtazovat nadmernym hlukom, sa nemdze vykonavat v dnhoch pracovného pokoja
a vo sviatkoch. V zmysle cestného zakona je stavebnik povinny poéas stavby udrziavat
Cistotu na stavbou znedistovanych komunikaciach a veregjnych priestranstvach a
vystavbu zabezpecit bez porusenia bezpeénosti a plynulosti cestnej a pedej premavky.

18. Pri realizacii stavby sa podla §43f stavebného zakona, pouziju iba také stavebné vyrobky
a materialy, ktoré su podfa zakona ¢€.90/1998 o stavebnych vyrobkoch v zneni
neskorsich predpisov, vhodné na pouzitie v stavbe na zamyslany ucel.

19. Stavba bude dokonéena do 3 rokov odo dna zacatia stavebnych prac. Stavebnik je
povinny v zmysle §66 ods. 2, pism. h) stavebného zakona oznamit’ stavebnému
uradu zacatie stavebnych prac. V pripade, Ze termin nebude moct byt dodrzany, je
stavebnik povinny poZiadat stavebny trad o jeho predizenie.

20. Dokonéeny stavbu mozno uzivat na zaklade pravoplatného kolaudaéného
rozhodnutia. Navrh na kolauda&né konanie poda stavebnik v zmysle §79 stavebného
zakona.

Stavebnik je povinny splnif nasledovné podmienky a redpektovat uvedene stanoviska
dotknutych organov:

Hiavné mesto Slovenskej republiky Bratislava vydalo sihlas 6. MAGS OZP 50347/2022-
189501/Jak zo dria 21.04.2022 na povolenie stavby malého zdroja znecistovania ovzdusia —
1 ks plynovy kondenzacny kotol a 1 ks krb na tuhé palivo s nasledovnymi podmienkami:

- Preukazat v kolaudaénom konani vykonavacim projektom (rez, pohfad) odvadzanie
znedistujlicich latok zo spalovania zemnéha plynu samostatnym dymovodom s dstim vo
vyske 6,950 m nad terénom, s prevydenim 0,600m nad atikou strechy a tuhého paliva
samostatnym kominom s Ustim vo vyske 7,350 m nad terénom, s prevySenim 1,000 m
nad atikou strechy.

- Obmedzif pri realizacii stavby maximalne znedistovanie ovzdusia sekundarnou
prasnostou, vznikajucou pri stavebnych pracach a preprave materialu. Zariadenia,
v ktorych sa manipuluje s prasnymi latkami zakapotovat.

- Zohfadnit v stavebnom konani z dévodu moznosti do€asneho zhorsenia organoleptickych
viastnosti ovzdusia (zadymovanie, zapach, obtaZovanie susedov) vzdialenost kominov od
hranice susedného pozemku v silade s §4 ods. 2 a § 6 ods. 1,2 vyhladky MZP SR ¢&.
53212002 Z.z.

Bratislavska vodarenska spoloénest, a.s. so sidlom ul. Presovska 48 v Bratislave vydala

nasledovné vyjadrenie ¢ 29183/2021/TK zo dhia 19.07.2021

- K umiestneniu a stavbe : Rodinny dom - rekonstrukcia a pristavba® nemame namietky, ak
cez predmetnu a so stavbou suvisiace nehnutelnosti nie su trasovane rozvody vody
a kanalizacii BVS |, vratane ich s¢asti a bude dodrzane ich pasmo ochrany.

- Knavrhovanému technickému rieSeniu odvadzania vod z povrchového odtoku
/zrazkovych vod/ z predmetnej rekonstrukcie a pristavby existujuceho rodinneho domu do
zbernej nadrze s prepadom do vsakovacej $achty na pozemku sa nevyjadrujeme.

- K odvadzaniu odpadovych véd z rekonstrukcie a pristavby existujuceho rodinneho domu
cez vnutorné rozvody sa nevyjadrujeme.

Okresny Grad Bratisiava, odbor starostlivosti o Zivoiné prostredie vydal vyjadrenie & OQU-BA-

OSZP3-2022/069271/CEM/IV _zo difia 8.03.2022 a z hladiska odpadového hospodarstva

nema namietky k stavebnému konaniu za dodrZania nasledovnych podmienok .

1. Povodca stavebnych odpadov je povinny dodrZiavat ustanovenia § 14 zakona o
odpadach napr. :
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- spravne zaradit odpad podia kataldogu odpadov,

- zhromaZzdovat odpady vytriedené podla druhov odpadov a zabezpedit ich pred
znehodnotenim odcudzenim alebo inym neziaddcim Uginkom,

- zabezpecit spracovanie odpadu v zmysie hierarchie odpadového hospodarstva, a to
jeho pripravou na opatovné pouZitie v ramci svojej €innosti; odpad taktc nevyuZity
ponuknut na pripravu na opéatovné pouZitie inému. Recyklaciou v ramci svoje éinnosti,
ak nie je mozné alebo Ucelné zabezpelit jeho pripravu na opaiovne pouzitie; cdpad
takto nevyuzity ponudknut inemu. Zhodnotenim v ramci svojej Cinnosti, ak nie je mozné
alebo Ucelné zabezpelif jeho recyklaciu; odpad takto nevyuzity pontknut na
zhodnotenie inému. Zneskodnenim, ak nie je mozné alebo (celné zabezpedit' jeho
recyklaciu alebo iné zhodnotenie.

- odovzdat odpady len oscbe opravneng] nakladat s odpadmi podla zakona o
odpadoch, ak nezabezpeluje ich zhodnotenie sam.

- Viest a uchovavat evidenciu o druhoch a mno#stve odpadov a o nakladani s nimi,

- ohlasovat udaje z evidencie prislusnému orgéanu Statne] spravy odpadového
hospodarstva (§ 2 vyhldska MZP SR & 366/2015 Z.z.), ak naklada roéne v stihme s
viac ako 50 kg nebezpeénych odpadov alebo s viac ako jednou tonou ostatnych
odpadov; ohlasenie © vzniku odpadu a nakladani s nim podava za obdobie
kalendarneho roka Okresnému uradu, ako prislusnému organu &tatne] spravy
odpadoveho hospodarstva, do 28. februara nasledujuceho kalendarneho roka.

2. Pobvodcovi stavebnych a demolaénych odpadov sa povoluje odpad zhromaZdovat v
mieste jeho vzniku (v mieste stavby) iba na nevyhnutny ¢as, nasledne sa musi cdviezt k
opravnenému odberatefovi.

3. Nakolko poéas stavebnych prac vznikne nebezpeény odpad s obsahom azbestu,
povodca odpadov t.. firma, ktora je opravnena na odstrafovanie nebezpetnych odpadov
s obsahom azbestu, poziada organ $tatnej spravy odpadového hospodarstva o udelenie
sthiasu podla §97 ods. 1 pism. bi zakona o odpadoch na zneskodnenie odpadov, na
ktoré nebol vydany suhlas podla pism. afi okrem zneskodfiovania odpadov v spalovniach
odpadov.

V kolaudaénom konani ma organ $tatnej spravy odpadového hospedarstva postavenie
dotknutého organu podlia § 99 ods. 1 pism. b} bodu &. 5 zakona o odpadoch. Ako podklad
pre vydanie zavazného stanoviska, resp. kK Ziadosti o vyjadrenie v kolauda&nom konani je
potrebne dotknutému organu predloZif doklady preukazujice spdsob nakladania s odpadmi
zo stavby (1.). faktury, vaZne listky o odovzdani odpadu opravnenej osobe pre jednotlive
druhy odpadov). V dokladoch musi byt' taxativne oznaéena stavba, z ktorej odpad pochadzs,
inak doklad nebude povazovany za relevantny.

Hasicsky a zachranny Utvar hlavného mesta SR Bratislavy so sidlom Radlinského 8
v Bratislave _ vydal sithlasné  vyjadrenie pod & HZUBA3-2022/000422-002 zo dfa
28.02.2022 k protinoZiamej bezpecnosti stavby Rodinny dom — rekondtrukcia a pristavba®
bez pripomienck.

Zoznam ucastnikov konania podla §59 ods. 1 stavebného zakona:

b Stavebnik :
Ing. arch. Kostrej Martin a Ing. Ludmila Kostrej, Cesta na Klanec 50, 841 O3 Bratistava
( parcela registra C KN ¢. 3221 a ¢&. 3222 v k.(. Lamag, podia LV ¢&. 560)

b Osoby, ktoré majl viastnicke alebo iné prava k pozemkom a stavbam na nich vratane
susediacich pozemkov a stavieb, ak ich vlastnicke alebo iné prava k tymto pozemkom
a stavbam mozy byt stavebnym povolenim priamo dotknute:
Ing. Nemec Peter, ul. Drotarska cesta 50, 811 02 Bratislava
(parc.reg. C KN &. 3224 a ¢ 3223/1 v k.u. Lamag, podla LV ¢. 1982)
Anna Nemcova, ul. Drotarska cesta 50, 811 02 Bratislava
(parc.reg. C KN ¢&. 3224 a ¢. 3223/1 v k.0. Lamag, podla LV &. 1982)
Ing. Nipéa Radoslav, ui. Wilsonova 2, 811 07 Bratislava
(parc.reg. C KN ¢&. 2555/427 podla LV &. 545)
Viastnici v poéte 333
(parc. registra C KN &. 2555/752 v k.. Lamag, podla LV &. 4325)
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SR, spravea Ministerstvo vnatra SR, Pribinova 2, 812 72 Bratislava
(vlastnik parcely registra C KN &. 3220 a ¢. 3219 v k.U. Lamag, podla LV €. 547)
» Projektant v Casti, ktora sa tvka projektu stavby:

Ing. arch. Ferianc Dusan, PhD., Panenska 30, 811 03 Bratislava

Dotknuty organ podia § 140a stavebného zakona :

» Organ verejne| spravy, ktory je spravnym organom chraniacim zaujmy uvedeng v §
126 ods. 1, ak konanie podla osobitného predpisu upravujuceho jeho poscbnost je
sticastou konania podla tohto zakona, ma nan nadvézovat alebo s nim slvisi, pre toto
konanie je :

Magistrat HM SR Bratislavy, odd. ochrany ovzdusia, Primacialne nam. 1, Bratislava
Okresny Urad Bratislava, odb. SoZP, odd. OPaVZZP, ref. OH

MC Bratislava- Lamag, RZP, Malokarpatské nam. 9, 841 03 Bratislava

MasiCsky a zachranny Utvar hl. mesta SR Bratislavy

b obec, ak nie je stavebnym dradom podfa tohto zakena a konanie sa tyka pozemku
alebo stavby na jej Uzemi, okrem stavby dialnice alebo rychlostne] cesty :
Hlavné mesto SR Bratislavy, Primacialne namestie 1, 814 99 Bratislava 1

» vlastnik sieti g zariadeni technického vybavenia Uzemia a ina pravnicka osoba, ak to
ustanovuje osobitny predpis'® pre toto konanie:
Zapadoslovenska distribuéna, a.s. Culenova 6, 816 47 Bratislava
BVS, a.s. Predovska 48, 826 46 Bratislava
SPP Distribdcia, a.s., Mlynske nivy 44/b, 825 11 Bratislava 26
Slovak Telekom, a.s. Bajkalska 28, 817 62 Bratislava

15) Naprikiad zakon &. 656/2004 Z. z. o energetike a o zmene niektorych zakonov, zakeon & 657/2004 Z. z. o tepelne]
energetike, zakon & 610/2003 Z. z. o elektronickych komunikacidch v zneni neskorsich predpisov, zékon & 364/2004 Z. z. o
vodach a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady & 372/1890 Zh. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny
zakon) v zneni neskordich predpisov, zaken &. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikacigch (cestny zdkon) v zneni neskoréich
predpisov.

Rozhodnutie o namietkach (éastnikov konania:

V zakonnej lehote boli vznesené namietky Ugastnika konania Ing. Petra Nemca, ul.
Drotarska cesta 92, 811 02 Bratislava {v Casti odévodnenie je spisany cely text namietok).
Namietky st v odévodneni oznacene Cislovanim 1 az 6 tak, ako boli vznesené.

Stavebny urad vyhovel namietke €1 v Casti tykajuce] sa poziadavky o technicky popis
osadenia retentnej nadrze a namietke €.2. Ostatné namietky zamietol ako neopodstatnené.

V zmysle § 70 stavebného zakona stavebné povolenie a rozhodnutie o predizeni jeho
platnosti sU zavazné aj pre pravnych nastupcov konania.

V zmysle § B7 ods. 2 stavebného zakona stavebné povolenie straca plathost, ak sa so
stavbou nezacalo do 2 rokov odo dna, kedy nadobudlo pravoplatnost’.

Oddévodnenie

Mestska Cast Bratislava—lLamad, ako prislusny stavebny urad obdrzala dha 14.03.2022
ziadost stavebnikov Ing. arch. Kostreja Martina a Ing. Ludmily Kostrej, Cesta na Klanec 50,
841 03 Bratislava (dalej len ,stavebnik®) na vydanie stavebného povolenia na stavbu:
,Rodinny dom ~ rekonstrukcia a pristavba” umiesineného na pozemku parcela registra “C*
KN €. 3221 a ¢. 3222 v k.u. Lama¢ podla dokumentacie pre stavebné konanie spracovatela
spoloénosti V-ings, s.r.o. so sidlom Vlarska 10 v Bratislave zodpovednym projektantom Ing.
arch. Dusanom Feriancom, PhD., &islo autorizacie *0418AA* z 12/2021. Prilohou Ziadosti
boli vyjadrenia/stanoviska dotknutych organov, konkrétne Okresného uradu Bratislava, odb.
SoZP, odd. OPaVZZP, ref. OH zo diia 8.3.2022, Hasiéského a zachranného UGtvaru hl.
mesta SR Bratislavy zo dha 28.02.2022 a Bratislavskej vodarenskej spolocnesti, a.s. zo dria
19.7.2021.
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Drom podania Ziadosti bolo zacaté konanie podla ust. § 18 ods.1 spravneho poriadku.

Podfa §18 ods. 1) spravneho poriadku : Konanie sa zalina na navrh Gcastnika konania
alebo na podnet spravneho organt,

Stavebny uUrad vyzval stavebnika listom €. 2022/346-1909/OUKSP/popl/DH zo dna
21.03.2022 na zaplatenie spravneho poplatku vo vyske 80,00 € (slovom: csemdesiat Eur).
Poplatok bol uhradeny diia 24.03.2022.

Ziadost o stavebné povolenie na stavbu: ,Rodinny dom — rekonstrukcia a pristavba® doplnil
stavebnik dha 22.04.2022 o suhlas Hlavného mesta SR Bratislavy zo dna 21.4.2022
s povolenim stavby malého zdroja znecistovania a o Projektové hodnotenie stavby
spracované zodpovednou osobou Ing. Janom Matusom, ASI- &islo autorizacie 5757714,

Stavebny Urad preskimal predioZzenu Ziadost podia ust. § 62 stavebneho zakona a podla
ust. §8 a §9 vyhlasky azistil, Ze ziadost je uUplna a poskytuje dostatolny podklad pre
posudenie a preto vsulade s ust. § 81 ods. 1 a ods. 4 stavebného zdkona a v spojeni s
ust. § 18 ods. 3 spravneho poriadku oznamil pisomnostou & 2022/346-2594/CUKSP/oznSK
/DH zo dna 25.4.2022 zalatie stavebného konania znamym UGcCastnikom konania a
dotknutym organom. Stavebny drad upustii od miestneho zistovania a od Ustheho
pojednavania v sdlade s ust. § 61 ods.2 stavebného zakona.

Podfa §61 ods. 2 stavebného zakona: ,0d miestneho zisfovania, pripadne aj od ustneho
pojednavania méZe stavebny Urad upustit, ak st mu dobre zname pomery staveniska a
Ziadost poskytuje dostatocny podkilad pre postdenje navrhovanej stavby.”

Okruh G¢astnikov konania bol uréeny podla §59 stavebného zakona a okruh dotknutych
organov bol uréeny podia § 140a stavebného zdkona tak, ako je to uvedené vo vyroku
rozhodnutia.

Podfa §61 ods. 1 stavebneého zakona: ,Stavebny Grad oznami zacatie stavebneho konania
dotknutym organom, vSetkym znamym Gcastnikom a nariadi Ustne pojednavanie spojené s
miestnym zistovanim. Sucasne jch upozorni, ze svoje namietky mozu uplatnit najneskorsie
pri tistnom pojednavani, inak Ze sa na ne neprihliadne. Na pripomienky a namietky, ktoré boli
alebo mohli byt uplatnené v tzemnom konani alebo pri preroktvani Gzemného planu zony,
sa neprihliada. Stavebny tirad oznami zadatie stavebného konania do 7 dni odo dria, ked' je
Zfadost o stavebné povolenie tiplna.”

Podia § 61 ods. 4 stavebného zakona: ,Pri liniovych stavbach alebo v odbvodnenych
pripadoch aj pri zviast rozsiahlych stavbach, stavbach s vefkym poctorn acastnikov konania
stavebny Grad upovedomi Gcdastnikov o zadati stavebného konania verejnou vyvhlaskou
najmenej 15 dni pred konanim miestneho zistovania, pripadne ustneho pojednavania, a ak
sa nekona ustne pojednavanie, pred uplynutim lehoty urcenej podia odseku 3.°

Podfa §18 ods. 3) spravneho poriadku: ,O zaCati konania spravny organ upovedomi
v8etkych znamych Gcastnikov konania; ak mu tcastnici konania aleba ich pobyt nie su
znami, alebo pokial to ustanovuje oscbitny zakon, upovedomi ich ¢ zacati konania vereinou

vvhlaskou®,

Stavebny Urad upozornii Ucastnikov konania, Ze svoje namietky mézu uplatnit najneskdr
v lehote uréenej oznamenim &. 2022/346-2594/0UKSP/0znSK/DH zo dha 25.4.2022, inak na
ne nebude prihliadat {ust. §61 ods. 3 stavebného zakona). Rovnako, v uvedenom
oznameni, upovedomil dotknuté organy v sllade s ust. §61 ods. 6 stavebného zakona o
povinnosti oznamit svoje stanovisko v rovnakej lehote, v ktorej mézu uplatnit svoje namietky
uéastnici konania. Ak niektory z organov statnej spravy potrebuje na riadne posudenie dlhsi
¢as, predizi stavebny urad na jeho Ziadost lehotu pred jej uplynutim. Ak dotknuty organ v
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uréenej alebo predizenej lehote neoznami svoje stanovisko k povolovane] stavbe, ma sa za
to, Ze so stavbou z hladiska nim sledovanych zaujmov sthlasi.

Podfa §61 ods. 3 stavebného zékona: ,Stavebny drad oznami GCastnikom zacatie
stavebného konania najmenej 7 pracovnych dni pred konanim miestneho zistovania,
pripadne tstneho pojednéavania. Ak stavebny drad upystf od Gstneho pojednavania. urci, do
kedy mbZu tdastnici uplatnit néamietky, a upozorni ich, Ze sa na neskorsie podang namietky
neprihliadne.®

Podla §671 ods. 6 stavebného zakona: ,Stavebny urad upovedomi dotknulé organy vZdy
jednotlivo. Tieto organy st povinné oznamit svoje stanovisko v rovnakef lehote, v ktore/
méZu uplatnit svoje namietky Gcastnici konania. Ak niektory z organov Statnej spravy
potrebuje na riadne postdenie dihsi cas, prediZi stavebny trad na jeho Ziadost lehotu pred
fej uplynutim. Ak dotknuty organ v urcensj alebo predizenej lehote neoznami svoje
stanovisko k povolovanej stavbe, ma sa za to, Ze so stavbou z hladiska nim sledovanych
zaujmov sthlasi.”

V stanovenej lehote boli vznesené tieto namietky:
- dna 9.5.2022 podal Ing. Peter Nemec, Drotarska cesta 92, 811 02 Bratislava
namietky v siestich bodoch ( citacia je uvedena nizsie).

Stavebny urad =zaslal stavebnikovi vznesené namietky pisomnostou ¢. 2022/346-
3119/0UKSP/DH zo dha 11.5.2022 a poziadal stavebnika o vyjadrenie sa k namietkam.
Stavebnik doruéil na tunajsi stavebny Urad dia 26.5.2022 svoje vyjadrenie k vznesenym
namietkam, sugastou ktorého bolo vyjadrenie autorizovaného stavebného inziniera Ing.
Jakuba Brondosa, PhD., &islo autorizacie 6504*13 v odbore statika a sSpecifikacia
pozadovanych postupov stavebnych prac.

Namietky Ing. Petra Nemca, Drotarska cesta 92, 811 02 Bratislava zo dfia 9.5.2022,
citacia s naslednym vyhodnotenim a doplnenim o pozadované informacie :

1. Urmniestnenie retendnej nadrze je v tesnej blizkosti méjho rodinného domu /RD/.
PoZadujem umiestnenie minimaine 3m od méjho RD z dbvodu rizika mozZneho
podkodenia stavby. Zéroveri poZadujem technicky popis osadenia retencnej nadrZe s
ohfadom na moZné poskodenie méjho domu podkopanim, zosuvom pddy, vibraciami a
pod. pri osadzani a pocas prevadzky v pripade poruchy vihnutiu & az vytopeniu méjho
RD. Zaroveri pozadujem riadne zabezpedenie odvodu vody V pripade havérie nadrze -
napr. prasknutia.”

O umiestneni retenénej nadrze bolo pravoplatne rozhodnuté v Rozhodnuti o umiestneni
stavby &. 2021/858-7727/QUKSP/UR/DH4 zo diia 14.12.2021 a na pripomienky a namietky,
ktoré boli alebo mohli byt uplatnené v Gzemnom konani sa podla §61 ods. 1 stavebného
zdkona v stavebnom konani neprihliada.

Stavebny Grad namietku v &asti umiestnenia retenénej nadrze zamieta ako neopodstatnent.

K poziadavke technického popisu stavebnik uvadza:

,Tak, ako je uvedené v dokumentacii pre stavebné povolenie, ako referencny vyrobok bola
vybrana retenéna nadrz Daksys F-line 5000, ktord ma vysku len 1,2m. Retentna nadrz sa
nachadza v mieste pévodnej garaze, ktord ma vysku podlahy priblizne 1m pod Uroviou
terénu. Urovef novej garaze je ale Groven o 1m vys$$ia. Po odstraneni pévodnej garaZe a jej
zakladove] dosky vznikne volny priestor, kde sa retenéna nadrz osadi. Nedochadza teda k
podkopavaniu zakladov susediacich objektov. Nakolko ide o certifikovanu, fahkd,
vysokopevnostnU, polyetylénova (PE-LLD) nadrz, pri realizacii nevznikaju vibracie. Nadrz sa
ien umiestni a zasype a ruéne zhutni. V pripade preplnenia ma nadrz bezpecnostny prepad
zausteny do vsaku. K pogkodeniu nadrze potas prevadzky neddjde, nakolko je chrénena
rietnym Strkom. Pripadné poskodenie nadrze pri inStalacii bude odhalené pri skusobnom
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napustani este pred obsypom priCom by uniknutd voda postupne vytiekla do drenaze domu
stavebnika. Napriek prasknutiu, neddjde k vyznamne vaésej vihkosti ako vznika pri dazdi
alebo pri pddnej vihkosti.*

Stavebny Urad poskytol poZadovany technicky popis spracovany stavebnikom a ma zato, ze
tejto €asti namijetky vyhovel.

2.,V ramci buracich prac sa ma asanovat’ samostatny objekt gardze v dotyku s mojim RD.
V tejto stvislosti poZadujem:
a/ preskumat’ ¢i garaz a méj RD maju spolocny mir
b/ odstranenim pdvodnef garéZze mdZe dbjst’ k zhorSeniu statiky mdéjho RD - je nutné
znalecké posadenie
¢/ akymi opatreniami sa bude zabezpecené neporuSenie statiky a teplotechniky mojef
stavby.”

K vznesene] namietke predlozZil stavebnik vyjadrenie autorizovaného stavebného inzZiniera
v odbore statika Ing. Jakuba Brondo$a, PhD., &islo autorizacie 6504*13 z maja 2022,
v ktorom je uvedené : |, V ramci objekiu garaze bola vyhotovena sonda, na zaklade ktoregj je
mozné zhodnotit, Ze stena garaze je murovana, opatrend lepenkou a =za stenou je
vzduchova medzera t). sistotou sa nejedna o spoloény mur, horné stavby objektov
stavebnika na parc. €. 3221 ako aj suseda (Ing. P. Nemca) na parcele ¢. 3224 st stavebne
oddelené a zo statického hfadiska nijako nespolupbsobia.”

Stavebnik uvadza: ,Odstranenie garaZe bude realizované ru¢ne s runymi nastrojmi as
pouzitim fahkych mechanizmov postupnym rozoberanim zhora nadol. Nakotko ide o 2 steny
a zaroven objekt zvySujeme, neddjde k podkopaniu zakladov a k naru$eniu statiky
susednych objektov. Pdvodna garaZ stavebnika je nevykurovana a preto neddjde k zmene
jestvujucich teplotechnickych pomerov susednej nehnutelnosti.”

Stavebny Urad povaZuje odborné vyjadrenie autorizovaného stavebného inziniera v odbore
statika Ing.- Jakuba Brondos$a, PhD., &islo autorizacie 6504*13 z maja 2022 za dostatocné
a vychadzajuce zo zisteného stavu a to aktualne vyhotovenou sondou predmetnej Casti
stavby. Stavebnik poskytol dostatoéné vyjadrenie k vznesenym namietkam a vyjadrenie
stavebnika vychadza zo skutkového stavu a navrhovanej rekonstrukcie a pristavby
rodinneho domu. Vzhfadom k tomu, Ze sa nejedna o staticky spolupdsobiace stavby, nie je
potrebne vyhotovit' znalecky posudok a ani navrhovat' opatrenia. Zaroven, nebudl narusené
ani teplotechnicke pomery stavby a preto nie je potrebné nariadit opatrenia v teplotechnike.

Stavebny trad sa stotoZiiuje s vyjadrenim statika a stavebnika a ma zato, Ze namietke
vyhovel.

3. ,2Zvydenie trovne terénu - pod novou garéZou a dalej k ceste pozdlz méjho pozemku
/¢0 nie je uvedené v projekte/ sa zvySuje trovefi terénu o vySe 1 m a zarovern sa zvysuje
cela stavba garaze.
a/ poZadujem statické posudky k zvySeniu pozemku
b/ spbsob technického zabezpedenia navySenia - presny technologicky postup pre
hrozbu statického poskodenia méjho RD
¢/ spbsob odvodnenia z navySenia
d/ aky typ oplotenia a vySku oplotenia pri mojom objekte”

O umiestneni stavby garaZe bolo pravoplatne rozhodnuté v Rozhodnuti o umiestneni stavby
¢. 2021/858-7727/OUKSP/UR/DH4 zo dna 14.12.2021 a na pripomienky a namietky, ktoré
boli alebo mohli byt uplatneng v tzemnom konani sa podfa §61 ods. 1 stavebného zakona
v stavebnom konani neprihliada a preto pozZiadavka na statické posudky k zvysenej Grovni
upraveného teréenu a namietka k osadeniu a vySke stavby garaZe v stavebnom konani je
neopodstatnena.
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Navrhovana stavba garaZze je umiestnena na spotoCne] hranici susednych parciel aso
susednou stavbou p. Ing. P. Nemca je v bezprostrednej blizkosti len v jednom bode a to je
zaCiatok susednej jestvujlicej stavby p. Ing. P. Nemca a koniec navrhovane] stavby garaze
stavebnika, z ¢oho jednoznaéne vyplyva, Ze vdizke 7.3 m bude zrealizovany nosny mur a
ten ziadnym spdsobom neovplyvni statiku rodinného domu p. Ing. P. Nemca. Aj v sticasnom
jestvujlcom stave je viejto casti nosny mur a preto sa podmienky pre statiku susedngj
stavby p. Ing. P. Nemca nezmenia. Susediace stavby nemaiju spolo¢ny mur, ¢o je podrobne
popisané v namietke &. 2. )

Rovnako bolo v Gzemnom konani vyhodnotene odvodnenie pozemku podla prediozenej
dokumentacie pre Gzemné konanie prisiusnym spravnym organom ato Mestskou Castou
Bratislava — Lamaé&, ktora vydala slhlasné stanovisko & RZP-2021-0257-Pol-5599 dha
21.9.2021 k predioZenej dokumentacii v tzemnom konani.

Oplotenie nie je predmetom tohto stavebného konania apreto namietky vznesené
k stavebnym objektom, ktoré nie su predmetom stavebného povolenia, su neopodstatnené.

Stavebnik poskytol k stavbe oplotenie nasledovné informacie :

.Medzi parcelou Stavebnika a Ucastnika konania ( Ing. P. Nemca) sa nachadza pévodny
plot, ktory ma rozpraskany zaklad a jeho vzhfadom nezapada do lokality. Na zaklade
geodetického zamerania sme zistili, 2e z vaciej &asti sa nachadza na susednej parcele
3223/1 (uéastnik konania- Ing. P. Nemec). Viastnictvo plotu je nam teda nejasne. Zvyklostné
pravidlo prave] ruky nema oporu v stavebnom zakone. Nakolko sme nechceli paralelne na
nasej parcele stavat’ druhy mar, mali sme zamer vyfat tento plot do samostatneho konania.
Pri ndhodnych stretnutiach s Gigastnikom konania( Ing. P. Nemcom} sme niekolkokrat Ustne
dekiarovali zaujem sa dohodnut na obnove plotu na nase naklady. Nas zamer bol pontuknut
podobny dekor ako pouziva U¢astnik konania - Ing. P. Nemec a napojit ho na pokradovanie
plotu Uéastnika - Ing. P. Nemca. Avdak pre takéto konanie by bol nutny pisomny suhlas
Ucastnika konania - Ing. P. Nemca. Pokial neddjde k dohode v primerancm ¢ase, v
samostatnom konani bude navrhnuté paraleine riesenie noveho plotu k pdvodnému plotu na
pozemku stavebnika.”

Stavebny Urad namietku zamieta ako neopodstatnent.

4. . Namietam, Ze na hrane pozemku kombinaciou navaZky a navySenia objekiu vznikne
Anart vo vyske 3,5m.”

O umiestneni stavby garaze bolo pravoplatne rozhodnuté v Rozhodnuti o umiestneni stavby
&, 2021/858-7727/QUKSP/UR/DH4 zo dfa 14.12.2021 a na pripomienky a namietky, ktoré
boli alebo mohli byt uplatnené v Gzemnom konani sa podla §81 ods. 1 stavebného zakona
v stavebnom konani neprihliada. K vy$ke garaze sa stavebny Grad vyjadril v namietke &.2.

Stavebny Grad namietku zamieta ako neopodstatnend.

5. ,Namietam posudzovanie stavby ako radovej zastavby, ¢o sa uvadza v dzemnom
rozhodnuti. VV danej lokalite ide o samostatne stojace RD. Urad k svojmu tvrdeniu nevie
prediozit kolaudacné rozhodnutie na gardZ, ani na dom.”

Namietka smeruje proti pravoplatnému Rozhodnutiu o umiestneni stavby ¢ 2021/858-

7727I10UKSP/UR/DH4 zo dia 14.12.2021 a na pripomienky a namietky, ktoré boli alebo

mohli byf uplatnené v Uzemnom konani sapodfa §61 ods. 1 stavebného zakona

v stavebnom konani neprihliada.

Napriek tomu, Zze na tuto namietku sa v stavebnom konani neprihliada, stavebny UGrad

uvadza objasnenie pojmu ,radcovej zastavby” :

Pojem ,radova zastavba“ bol pouzity v pravoplatnom rozhodnuti o umiestneni stavby &.

2021/858-7727/QUKSP/UR/DH4 zo dna 14.12.2021 v Podmienkach pre umiestnenie stavby

v €asti minimalnych odstupovych vzdialenosti od susednych pozemkov. Jestvujlci stav, ktory
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je jednoznacne zdokumentovany na katastralnej mape a jednoznacne potvrdzuje, ze stavby
v riesenom Uzemi zaberaju ceil Sirku pozemku, priCom sa toto nemusi tykaf rodinného
domu v koncovej polohe, je jednou z charakteristik radovej zastavby podla STN73 4301
a preto jestvujuca zastavba ma charakter ,radovej zastavby" a nie samostatne stojaceho
domu, ktory podfa STN73 4301 musi spifiaf minimalne odstupy od vdetkych hranic
pozemku, o tato jestvujlca zastavba nespiia.

Stavebny urad nepredklada kolaudagné rozhodnutie pre stavebné konanie/lzemné konanie,
vramci ktoreho sa jestvujlici rodinny dom rekonstruuje/umiestiiuje. Stavebny Grad
posudzuje Ziadost o stavebné/Uzemné konanie a jej prilohy podla §8a§9/§3a§4 vyhlasky,
zarover) vychadza z pravnych dokladov evidovanych na prisludnom Urade geodézie,
kartografie akatastra SR, ktorymi je jednoznacne preukazané vlastnictvo k pozemku
a k stavbe. Stavebny urad urdi klasifikaciu stavby podfa prislusnych pravnych predpisov
(stavebny zakon, vyhlasky, atd.), predloZzene] projektovej dokumentacie a posudi aj ostatné
suvisiace parametre ovplyviujlce klasifikdciu stavby a na zaklade toho, stavbu posudzuje.
Stavebny urad konStatuje, Ze posudzovanie stavby je spravne a vychadza z prislugnych
pravnych predpisov. Zaroven uvadza, Ze Ziaden platny pravny predpis neuklada stavebnému
Uradu povinnost vramci stavebného/Uzemného konania predlozit Gcastnikovi konania
rozhodnutia vydané inymi prisiusnymi spravnymi organmi v minulosti.

Ing. P. Nemec neuviedol, ako toto posudzovanie stavby ovplyvni jeho prava resp. pravom
chranené zaujmy a preto je mozné povaZzovat tlto namietku aj za véeobecnl. Vieobecné
namietky nie je mozné vyhodnotit’

Stavebny Urad namietku zamieta ako neopodstatnent, vSeobecne smerujlicu proti pojmu
pouZitému v_pravoplatnom Uzemnom rozhodnuti.

6. ,Stavebné konanie sa vedie na 1 objekt - rekonstrukcia RD, ide ale o 2 samostatné
objekty RD a garaz.”

Stavebny drad nenasiel oporu tohto tvrdenia v prisludnych pravnych predpisoch, ale prave
naopak, podfa §45 ods. 1 vyhlasky MZP SR &. 532/2000 Z.z., ktorou sa ustanovuju
podrobnosti o v8eobecnych technickych poZiadavkach na vystavbu a o véeobecnych
technickych poZiadavkach na stavby uZivané csobami s ocbmedzenou schopnostou pohybu
a orientacie : ,Rodinny dom ma mat najmenej jedno garazove stojisko na jeden byt. Ak
nemozno garazove stojisko umiestnit v dome, stavebnym napojenim narn alebo samostatne
na pozemku rodinného domu, musi byt na tomto pozemku vymedzena zodpovedajica
plocha na odstavenie vozidla. Zaroven STN 73 4301 odporGéa pri navrhovani funkénych
zon rodinného domu aj obsluZzno-servisnl zonu, pod ktort patri aj garaz.

Stavba: Rodinny dom — rekonstrukcia a pristavba bola pravoplatne ako celok umiestnena
Rozhodnutim o umiestneni stavby ¢. 2021/858-7727/OUKSP/UR/DH4 zo dia 14.12.2021 a
na pripomienky a namietky, ktoré boli alebo mohli byt uplatnené v Gzemnom konani sa podia
§61 ods. 1 stavebného zakona v stavebnom konani neprihliada.

Stavebny urad namietku zamieta ako neopodstatnent.

Zavereéné zhrnutie:
Stavebny urad podrobne a v celom rozsahu preskiumal ziadost o stavebné povolenie spolu s
projektovou dokumentaciou pre stavebné konanie spracovatela spoloénosti V-ings, s.r.o. so
sidlom Vlarska 10 v Bratislave zodpovednym projektantom Ing. arch. Dusanom Feriancom,
PhD., &isio autorizacie *0418AA* z 12/2021 a predloZzenymi vyjadreniami, posudil ju s
prislusnymi hmotnopravnymi a procesnopravnymi predpismi, predovietkym so zakonom o
spravnom konani, stavebnym zakonom a vyhlaskou a konstatuje nasledovne:
- projektova dokumentacia pre stavebné konanie spracovana spoloénostou V-ings,
s.r.o. so sidlom Vlarska 10 v Bratislave zodpovednym projektantom Ing. arch.
Dusanom Feriancom, PhD., &islo autorizacie *0418AA* z 12/2021 spifa podmienky
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stanovené v rozhodnuti o umiestneni stavby €. 2021/858-7727/OQUKSP/UR/DH4 zo
dnia 14.12.2021, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 18.01.2022,

- projektova dokumentacia stavby spifa poziadavky verejnych zaujmov, o potvrdili
dotknuté organy ochrany zivotného prostredia ako aj dotknuté organy ochrany
zdravia a zivota ludi svojimi sUhlasnymi stanoviskami prip. urcili podmienky suhlasu,
ktoré su. zapracovane vo vyroku tohto rozhodnutia,

- projektova dokumentacia stavby je vypracovana odborne spésobilou osobou
a zodpoveda vSeobecnym technickym poziadavkam na stavbu,

- stavba bude uskuto¢fiovana dodavatelsky (odborne spésobilou organizaciou
/zhotovitelom),

- stavba je navrhnuta vsulade so sUéasne platnymi technickymi normami a spifa
kritéria poZzadované platnymi prislusnymi predpismi ( napr. projektové hodnotenie).

Stavebny Urad zabezpedil procesné prava Uéastnikov konania nasledovne:

- stavebny urad oboznamil ucastnikov konania a dotknuté organy o zacati konania,
urc¢il lehotu na uplatnenie namietok/pripomienok,

- projektova dokumentacia stavby bola k dispozicii pre UCastnikov konania a dotknuté
organy na stavebnom urade. Uvedenym postupom spravny organ umoznil v sulade
s ust. § 23 spravneho poriadku nazeranie do spisu a v nadvéznosti na § 33 ods. 2
spravneho poriadku dal u¢astnikom konania moznost oboznamit sa s podkladmi a
vyjadrit sa k podkladom stavebného povolenia,

- stavebny urad posudil vznesené namietky Ing. Petra Nemca s prislusnymi pravnymi
predpismi a rozhodol o nich. Ing. Peter Nemec neprediozil na podporu svojich tvrdeni
ziadne dékazy (§34 ods.3 spravneho poriadku: ,USastnik konania je povinny navrhnit
na podporu svojich tvrdeni dékazy, ktoré st mu zname.").

Na zaklade vykonaného preskimania a posuUdenia ziadosti ajej priloh, stavebny Urad
konstatuje, ze povolenim predmetnej stavby: ,Rodinny dom — rekonstrukcia a pristavba“ na
pozemku parcely registra “C* KN &. 3221 a &. 3222 v k.0. Lamag, zapisané na LV &. 560 vo
vlastnictve - stavebnikov nebudl ohrozene celospoloCenské zaujmy, ani ohrozené prava
a pravom chranené zaujmy dotknutych Ucastnikov konania a preto rozhodol tak, ako je
uvedenée vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie podfa § 53 a § 54 spravneho poriadku
do 15 dni odo dfia jeho oznamenia na spravnom organe, ktory rozhodnutie vydal, t..
Mestska Cast Bratislava-Lama¢, Malokarpatské nam. 9, 841 03 Bratislava 47. Odvolacim
organom je Okresny Urad Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky, Tomasikova 46, 831
04 Bratislava 3.

Toto rozhodnutie je mozne preskumat’ sudom az po vycerpani véetkych riadnych opravnych
prostriedkov.

N

Ing. Lukas Baﬁaé‘{?\\\__ - AR
starosta W g

"~

Strana 11/12




Dorucuje sa:

Uéastnikom konania ( verejnou vyhlaskou)

1. Ing. arch. Kostrej Martin a Ing. Ludmila Kostrej, Cesta na Klanec 50, 841 03 Bratislava
( parcela €. C KN 3221 a €. 3222 v k.U. Lamac)
2. Ing. Nemec Peter, ul. Drotarska cesta 50, 811 02 Bratislava
( parcela €& C KN 3224 a ¢. 3223/1 v k.U. Lamac)
3. Anna Nemcova, ul. Drotarska cesta 50, 811 02 Bratislava
( parcela €. C KN 3224 a ¢. 3223/1 v k.0. Lamac)
4. Ing. Nipéa Radoslav, ul. Wilsonova 2, 811 07 Bratislava
( parcela €. C KN 2555/427)
5. Vlastnici podla LV €. 4325 v pocte 333
(parcela registra C KN €. 2555/752 v k.4. Lamag)
6. SR, spravca Ministerstvo vnutra SR, Pribinova 2, 812 72
(parcely registra C KN €. 3220 a €. 3219 v k.U. Lamac podla LV €. 547)
7. Ing. arch. Ferianc DuSan, PhD., Panenska 30, 811 03 Bratislava - projektant

Toto rozhodnutie je v sulade s ust. § 26 ods. 2 spravneho poriadku vyvesené na uradnej
tabuli Mestskej ¢asti Bratislava — Lamac na dobu 15 dni. Po zverejneni tejto pisomnosti na
uradnej tabuli po dobu 15 dni vyznali sa den vyvesenia a zvesenia tejto vyhlasky a predlozi
sa do spisu na stavebny Urad.

15. den je dhfom dorucenia tohto rozhodnutia. Miestom obvyklym je aj Uradna tabula na
internetovej stranke www.lamac.sk.

07. 06~ 2090

NYVESENE ARNA: ..deiicuummiviior e amiwss ZVESENE, dNA. e

Peciatka a podpis organu, ktory potvrdzuje vyvesenie a zvesenie rozhodnutia.

Dotknutym organom ( doporucene)

1.Hlavné mesto SR Bratislavy, Primacialne namestie 1, 814 99 Bratislava 1

2.Hlavné mesto SR Bratislavy, odd. ochr. ovzdusia, Primacialne namestie 1, 814 99 Bratislava
3.0kresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o ZP, ochrana prirody a krajiny, ref. OH
Tomasikova 46, 832 05 Bratislava

4. MC Lamag, RZP, Malokarpatske nam. 9, 841 03 Bratislava

. Zapadoslovenska distribuénd, a.s. Culenova 5, 816 47 Bratislava

. BVS, a.s. PreSovska 48, 826 46 Bratislava

. SPP Distribdcia, a.s., Mlynské nivy 44/b, 825 11 Bratislava 26

. Slovak Telekom, a.s. Bajkalska 28, 817 62 Bratislava

. Hasi¢sky a zachr. Utvar hl.m. SR Bratislavy, ul. Radlinského 6, 811 07 Bratislava
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